VAW NA LEoNA }
_ DOSLAPOSTA é Vopine Jy. tjﬁllcfg/
ook 05, 201 OKRESNY URAD ZILINA  / "

dna:
— - ODBOR VYSTAVBY A BYTOVE] POLITIKY
Evid. eisto: %53 //‘z"bZ 7 !Vy A Oddelenie Statnej stavebnej spravy

Prilohy: Vysokoskolakov 8556, 010 08 Zilina

OU-ZA-OVBP2-2021/006574-004 30. 04. 2021

]

Rozhodnutie
Cislo: OU-ZA-OVBP2-2021 /006574-004/Rep

Popis konania / Uéastnici konania

Rozhodnutie sa dorugi Ucastnikom konania (§ 34 stavebného zikona — navrhovatel, pravnické osoby a fyzické
osoby, ktorych vlastnicke alebo iné prava k pozemkom alebo stavbam, ako aj k susednym pozemkom a stavbam
vratane bytov mézu byt’ rozhodnutim priamo dotknuté) v intenciach ust. § 42 ods. 2 stavebného zékona verejnou
vyhléSkou podra § 26 ods. 2 spravneho poriadku, a to vyvesenim po dobu 15 dni na tUradnej tabuli Okresného uradu
Zilina, odboru vystavby a bytovej politiky a na internetovej stranke Okresného trady Zilina, a na uradnej tabuli obce
Rajecka Lesna. Posledny deti tejto lehoty je ditom dorucenia,

Vyrok
Okresny trad Zilina, odbor vystavby a bytovej politiky (d’alej len ,,0U Zilina — OVBP*) ako prislusny odvolaci organ
podla § 4 ods. 1 pism. b) bod 1. zakona &. 608/2003 Z.z. o Statnej sprave pre Gzemné planovanie, stavebny poriadok a

04/629/2020-Lé zo diia 28.7.2020, ktorym rozhodla o umiestneni stavby: »13093-Rajecks Lesna-Horny koniec* na
pozemkoch v k. 4. Rajeck4 Lesn4 pre navrhovatela: Stredoslovensks distribuén4, a.s., Pri Rajéanke 2927/8, 010
47 Zilina, ICO: 36442151, zastupeného v konani: ELSPOL — SK, s.r.o., Cudovita Sthra 778, 029 01 Néamestovo,
ICO: 36 433 721, takto

rozhodol:

podla ust. § 59 ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v znen{ neskorsich predpisov
(dalej len »Spravny poriadok*) rozhodnutie obce Rajeckd Lesna C.j.: 04/629/2020-L& zo dita 28.7.2020

meni
tak, Ze:

* vyrok L. v Casti vymedzenia predmetu stavby, popisu stavby a idajov o parcelnych &islach pozemkov podl'akatastra
nehnutelnosti, na ktorych sa predmet tizemného rozhodnutia umiestiiuje, nahradza novym vyrokom v zneni:

»Podl'a § 39a ods. 1 stavebného zakona vydava rozhodnutie o umiestneni stavby: »13093-Rajecks Lesnd-Horny
koniec — zahustenie TS a rekonstrukcia NN siete® na pozemkoch parc. & C KN 8363, C KN 2844/1 (EKN 10014/9),
CKN 8317, CKN 8361, CKN 2844/1 (EKN 3457), CKN 8206, CKN 6455, C KN 8040, CKN 6458, C KN 6461,
CKN 2844/1 (E KN 3464, 3465, 3466. 3467, 3468, 3469), C KN 2839/12, CKN 8362, C KN 6460, C KN 8381, C
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KN 8377, CKN 1138/1 (EKN 10048), CKN 1247 (EKN4507/2), C KN 1242 (EKN4508/2), CKN 1243/1, CKN
469/2 (EKN 10014/9), CKN 8315, CKN 8302, CKN 8386, CKN 8303, CKN 8308/1, CKN 8308/2, CKN 8312,
CKN2839/30,, C KN 2844/1 (EKN 10014/9), CKN 6455, CKN 8040, C KN 6458, CKN 6459, C KN 8361, CKN
2844/1 (EKN 3598), CKN 8203, C KN 6460, C KN 8365, C KN 8366/1, C KN 8366/2, C KN 8367, CKN 8368,
CKN 8369, CKN 8371, CKN 8372, C KN 8374, C KN 8375, C KN 8376, v katastralnom tizemi Rajecka Lesna.

Popis stavby:
Stavba obsahuje:

3 stavebné objekty:

- S0.01 VN pripojka pre TS: montaz novych VN vzdudnych vedeni - trasa 43 m, montaz usekového odpojovaca
Iks, vymena VN podperného bodu 1ks

- 50.02 Rekonstrukcia NNS: vymena NN vzdusnych rozvodnych vedeni - trasa spolu 107 m, vymena NN
podpernych bodov - 7 ks, vymena NN vzdusnych pripojkovych vedeni — trasa spolu 61 m, predizenie NN
pripojkovych vedeni — trasa 5 m, montaz istiacich skrift VRIS1 a VRIS? — spolu 5 ks

- SO.03 Prelozka NNS: montéz NN zemnych rozvodnych vedeni - trasa spolu 665m, montéZ istiacich skrif - spolu
6 ks, prediZenie NN zemnych pripojkovych vedenf trasa spolu 123 m

1 stavebny podobjekt:

- 50.03.1 Demontdz NNS: demontaz NN vzduSnych rozvodnych vedeni - trasa spolu 584m, demonta NN
vzduSnych pripojkovych vedeni trasa 24m, demontaz NN podpernych bodov 8ks

1 prevadzkovy stibor:

- PS.01 Zahustenie TS293/ts/raj.lesna horny.koniec: montaz jednostfpovej trafostanice - 1 ks*

Podmienky pre umiestnenie stavby sa nemenia.
* vyrok II. vypasta v celom rozsahy.

Ostatné ¢asti rozhodnutia ostavaji bezo zmeny.

Oddvodnenie

Obec Rajecka Lesna ako prislusny stavebny urad (dalej len ,,stavebny Urad*) vydala v izemnom konanj rozhodnutie
0 umiestneni stavby: »13093-Rajecks Lesna-Horny koniec* na pozemkoch v katastralnom tGizemi Rajecka Lesnd pre
navrhovatel’a: Stredoslovensks distribu¢nd, a.s., Pri Rajéanke 2927/8, 010 47 Zilina, ICO: 36442151, zastupeného
v konan{: ELSPOL — SK, s.r.0., Cudovita Stara 778,029 01 Namestovo, ICO: 36 433 721 (dalej len ,,navrhovatel™.

Podl'a § 19 ods. 1 spravneho poriadku podanie moZno urobit pisomne v listinnej podobe alebo v elektronicke;
podobe, alebo tstne do zapisnice. Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla
osobitného predpisu o elektronickej podobe vykonu verejnej moci treba do troch pracovnych dnf doplnit’ v listinne;j
podobe, v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu o elektronickej podobe vykonu verejnej
moci, alebo Ustne do zapisnice. Spravny organ na dodato¢né doplnenie podania nevyzyva. Ak osobitny predpis
ustanovuje povinnost’ pouzit’ na podanie uréeny formular, podanie moZno urobit’ len pouzitim takého formulsra.

Vzhl'adom k tomu, 7e podanie u¢astnika konania Petra Tarébeka nebolo uskutoénené v zakonom urdenej forme,
t.j. podla ustanovenia § 19 ods. 1 spravneho poriadku, a zérovesi z tohto ustanovenia nevyplyva pre Spravny orgén
povinnost’ uastnika konania na doplnenie podania vyzvat', nemohlo toto podanie vyvolat’ pravne G&inky riadne
podaného odvolania. OU Zilina — OVRP preto na podanie Giastnika konania Petra Tarabeka neprihliada.

OU-ZA-OVBP2-2021/006574-00477 18/2021



»1. V odévodneni rozhodnutia sa uvadza, Ze: ... Pri stavebnych tpravach exist. elektrického vedenia nie je potrebné
stavebné konanie ani ohlasenie stavebnému tradu, podra zékona &. 50/1976 Zb., § 56, pism. g), pokial’ sa nemeni

vybudované a prevzaté do prevadzky za uéinnosti energetickych zékonov (zakona &. 79/1957 7. Z., C. 70/1998
Z.z.aC.251/2012 Z. z.) kedy energetickym podnikom prislachalo opravnenie stavat a prevadzkovat
nehnutelnostiach elektrické vedenia i malé stanice s prisluSenstvom, vstupovat pri stavbe, prevadzke a opravach
na cudzie pozemky..."

Toto tvrdenie je irelevantné, nakolko § 24 zékona ¢&. 251/2012 Z. 7. sa dotyka len povinnosti vo Vieobecnom
hospodarskom zaujme, &o uréite nie Je pripad zamy3l'ane; stavby s ndzvom ,,13093- Rajecké Lesné- Horny koniec".
3. V ustanoveniach ods. 6 § 11 zékona &. 251/2012 Z. z. o energetike sa uvadza:

Odsek (6) Drzitel' povolenia alebo nim poverena osoba je povinny konat’ tak, aby nespdsobil ujmu na pravach
vlastnikov dotknutych nehnutelnosti, a ak sa Jej neda vyhnut', obmedzit’ ujmu na najmensiu moZni mieru. Po
skonéeni nevyhnutnych pozemnych prac je drzitel' povolenia alebo nim poverena osoba povinny uviest’ pozemky
do pévodného stavu, alebo, ak to nie je mozné, je povinny uhradit’ vastnikovi pozemku spdsobent $kodu.

V tomto pripade tak dritel povolenia (Stredoslovenskd distribu¢na a.s.) v priprave realizacie stavby s nazvom
»13093- Rajecka Lesna- Horny koniec" podra predloZenych podkladov tak neuvazuje.

4. Podl'a zakona o dani z prijmov sa jedna v tomto pripade o modernizaciu a rekonstrukciu vedenia, pri ktorej
bude aj zmena trasy a Jjeho rozsirenie o nové trasy vedenia. Rekonstrukciou sa na UcCely zakona o dani z prijmov
rozumeju také zésahy do hmotného majetku, ktoré maju za nasledok zmenu jeho ucelu pouzitia, kvalitativnu zmeny
jeho vykonnosti alebo technickych parametrov. Za zmenu technickych parametrov nemozno povazovat’ zamenu
pouzitého materialu pri dodrani Jeho porovnatelnych viastnosti. Modernizéciou sa na iely zakona o dani z prijmov
rozumie rozsirenie vybavenosti alebo pouZzitelnosti hmotného majetku a nehmotného majetku o také stéasti, ktoré
povodny majetok neobsahoval, pri¢om tvoria neoddelitelnt stgast majetku. Za neoddelitelnt stidast tohto majetku
sa povazuju samostatné veci, ktoré st uréené na spolo¢né pouZitie s hlavnou vecou a spolu s fiou tvoria jeden
majetkovy celok.

V zévere odvolani odvolatelia Ziadaju, aby boli re$pektované ich prava ako vlastnikov nehnutelnosti - pozemku parc.

Stavebny urad podla § 56 spravneho poriadku upovedomil G&astnikoy konania o podani odvolani a vyzval ich, aby
sa k nim v uréenej lehote vyjadrili. K podanym odvolaniam sa Ziaden ¢astnik konania nevyjadril.

Stavebny tirad postipil vec odvolaciemu organu na odvolacie konanie. Z, predlozeného spisu OU Zilina — OVBP
zistil nasledovné:

Dria 11.5.2020 podal navrhovatel navrh na vydanie rozhodnutia o umiestnen stavby: ,,13093-Rajeck4 Lesna-Horny
koniec — zahustenie TS a rekonstrukcia NN siete na pozemkoch k. u. Rajeckd Lesna. Sucastou navrhu bola
dokumentécia pre tzemné rozhodnutic (dalej len ,,DUR*) a zavizné stanoviskd dotknutych orgénov. V ndvrhu
navrhovatel’ uviedol, Ze G¢elom stavby je odstranit’ zly fyzicky stav NN rozvodnej siete, jej rekonstrukciou a
preloZkou sa navysi prenosova kapacita a minimalizuje sa poruchovost’ prevadzky, zahustenim trafostanice 293/ts/
raj.lesna_horny koniec sa zvysi kapacita dodavky elektrickej energie k odbernym miestam.

Podla DUR stavba sa ¢leni na;

* 3 stavebné objekty:
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$0.01 VN pripojka pre TS:

montaz novych VN vzdusnych vedeni - trasa 43 m,

montaz tsekového odpojovaca 1ks,

vymena VN podperného bodu 1ks

S0.02 Rekonstrukcia NNS:

vymena NN vzdusnych rozvodnych vedeni - trasa spolu 107 m,
vymena NN podpernych bodov - 7 ks

vymena NN vzdusnych pripojkovych vedeni — trasa spolu 61 m,
prediZenie NN pripojkovych vedeni — trasa 5 m,

montaZ istiacich skrii VRIS1 a VRIS? — spolu 5 ks

S0O.03 Prelozka NNS:

montaz NN zemnych rozvodnych vedenf - trasa spolu 665m,
montaz istiacich skri - spolu 6 ks,

prediZenie NN zemnych pripojkovych vedeni trasa spolu 123 m

* 1 stavebny podobjekt:

S0.03.1 Demont4z NNS:

demontaz NN vzdu$nych rozvodnych vedenf - trasa spolu 584m,
demont4az NN vzdusnych pripojkovych vedeni trasa 24m,
demont4dz NN podpernych bodov 8ks

* 1 prevadzkovy stbor:
PS.01 Zahustenie TS 293/ts/raj.lesna horny koniec:
montaz jednostlpovej trafostanice - 1 ks

Nasledne stavebny trad listom ¢.j. 04/629/2020-Lé zo diia 15.5 2020 (datum je pravdepodobne nespravny, zrejme
ide o chybu v pisani — defj vyvesenia tejto pisomnosti na Uradne;j tabuli je 24.6.2020) oznamil Géastnikom konania, Ze

navrh navrhovatel’a bol upraveny, a Ze U¢astnici konania maji moznost’ nazriet’ do podkladov rozhodnutia a vyjadrit’
sa k nim najneskdr na tstnom pojednavani, ktoré nariadil stavebny tirad na defi 16. 7. 2020.

Na tistnom pojednavani podali namietky aj odvolatel Peter Lietavec a odvolatelka Marta Rajni¢kovd, V pisomnych
namietkach vyslovili nesahlas s vydanim tizemného rozhodnutia, s uskuto&tiovanim stavebnych a vykopovych prac
na ich pozemku a so zisahom ochrannych pésiem navrhovanych vedeni (NN sieti) na ich pozemok.

Diia 28.7.2020 vydal stavebny trad rozhodnutie o umiestneni stavby: , 1 3093-Rajeck4 Lesna-Horny koniec, ktorym
rozhodol:

* vyrokom ,,I.“ 0 umiestneni stavby v &asti: ,,Zahustenie TS na pozemkoch k. 4. Rajeckd Lesn4 v rozsahu:
- dvoch stavebnych objektov - S0.01 VN pripojka pre TS a SO.03 Prelozka NNS;

- jedného stavebného podobjektu - SO.03.1 Demontsz NNS; a

- jedného prevédzkového stibory: PS.01 Zahustenie TS 293/ts/raj.lesna horny koniec;

kde v ramci tohto vyroku urdil aj podmienky pre umiestnenie stavby,

* vyrokom IL“ o umiestneni stavby v &asti: ,,Rekonstrukeia NNS* v rozsahu stavebného objektu ,,S0.02
Rekon3trukcia NNS“, a to tak, Ze uviedol, Ze tento stavebny objekt sa povaZuje za stavebn Upravu elektrického
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Podla § 59 ods. 1 spravneho poriadku odvolaci organ preskima napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu; ak je to
nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené vady odstrani.

Podl'a § 59 ods. 2 spravneho poriadku ak sy pre to dévody, odvolaci organ rozhodnutie zmeni alebo zrusi, inak
odvolanie zamietne a rozhodnutie potyrdsi.

Podl'a § 59 ods. 3 spravneho poriadku odvolaci organ rozhodnutie zrugf a vec Vvrati spravnemy organu, ktory ho
vydal, na nové prejednanie a rozhodnutie, pokial Je to vhodnejsie najmé z dévodov rychlosti alebo hospodéarnosti;
Spravny organ je pravnym nazorom odvolacieho organu viazany.

Okresny trad Zilina, odbor vystavby a bytove;j politiky, ako prislusny odvolaci organ presktimal odvolanim
napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu podla § 59 ods. 1 spravneho poriadku, porovnal jeho vyrokovu aj dovodovi
Cast’ s platnymi vieobecne Zavaznymi pravnymi predpismi, ktoré bolo v konani potrebné aplikovat’, preskiimal
cely spisovy material, jeho podklady a konanie, ktoré mu predchéadzalo, ako aj dévody odvolania podra § 59 ods.1

spravneho poriadky a dospel k zaveru, e Je nevyhnutné napadnuté rozhodnutie zmenit.

PodTa § 32 stavebného zdkona umiestiovat stavby, menit’ vyuZitie tizemia a chrénit’ dolezité zaujmy v Gizemi mozno
len na zaklade Gzemného rozhodnutia, ktorym je

a) rozhodnutie o umiestnen; stavby,

b) rozhodnutie o VyuZiti Uzemia,

¢) rozhodnutie o chranenom tzemi alebo 0 ochrannom pésme,

d) rozhodnutie o stavebnej uzivere.

Podla § 39 ods. 1 stavebného zakona v tizemnom rozhodnuti vymedzi stavebny trad uzemie na navrhovany ngel
a urci podmienky, ktorymi sa zabezpectia zaujmy spolo¢nosti v tizemi, najma salad s cielmj a zamermi (izemného
plénovania, vecna a &asov4 koordinacia Jednotlivych stavieb a inych opatreni v izemi a predovietkym starostlivost o

Podl’a § 39a ods. 1 stavebného zakona rozhodnutim o umiestneni stavby sa uréuje stavebny pozemok, umiestiuje sa
stavba na fiom, uréuji sa podmienky na umiestnenje stavby, urduji sa poziadavky na obsah projektovej dokumentécie
a Cas platnosti rozhodnutia. Umiestnenie stavby sa vyznadi v grafickej prilohe tizemného rozhodnutia.

Podl'a § 39a ods. 3 stavebného zékona rozhodnutie o umiestnent stavby sa nevyzaduje na

a) stavby, ktorych podmienky na umiestnenie podrobne riegi Uzemny plan z6ny, ak je to v jeho zaviznej Casti
uvedené,

b) drobné stavby,

¢) stavebné Upravy a udrZiavacie préce,

d) stavby umiesttiovang v uzavretych priestoroch existujlicich stavieb, ak sa nementi vonkajsie podorysné ohrani¢enie
a vyskové usporiadanie priestoru,

e)reklamné stavby.

Podra § 56 pism. 8) stavebného zékona stavebné povolenie ani ohlasenie sa nevyzaduje pri stavebnych Gpravach
elektrickych veden bez obmedzenia napitia, pokial’ sa nement ich trasa.

Podl'a § 140 stavebného zékona ak nie je vyslovne ustanovengé inak, vztahuju sa na konanije podrla tohto zakona
vSeobecné predpisy o spréavnom konan.
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Podla § 3 ods.1 spravneho poriadku spravne organy postupujii v konani v stlade so zdkonmi a inymij pravnymi

predpismi. St povinné chranit zaujmy $tatu a spolodnosti, prava a zaujmy fyzickych osob a pravnickych oséb a
désledne vyzadovat plnenie ich povinnosti.

Podla § 46 spravneho poriadku rozhodnutie musi byt v stilade so zakonmi a ostatnymi pravnymi predpismi, musf
ho vydat organ na to prislusny, musi vychadzat zo spolahlivo zisteného stavu veci a musi obsahovat’ predpisané
nélezitosti.

Podla § 47 ods. 2 spravneho poriadku vyrok obsahuje rozhodnutie vo veci s uvedenim ustanovenia pravneho
predpisu, podra ktorého sa rozhodlo, pripadne aj rozhodnutie o povinnosti nahradit’ trovy konania. Pokial sa \%
rozhodnuti ukladé Géastnikovi konania povinnost na plnenie, spravny organ ur¢i pre fiu lehotu; lehota nesmie byt’
kratSia, nez ustanovuje osobitny zakon.

Preskimanim napadnutého rozhodnutia OU Zilina — OVBP zistil, Ze napadnuté rozhodnutie nezodpoveds
poziadavke zikonnosti vyplyvajicej z ustanoveni § 3 ods. 1 a § 46 spravneho poriadku, a preto OU Zilina — OVBP

stavebného zakona.

OU Zilina — OVBP nepovazuje za siladné so zédkonom, ked’ o ndvrhu navrhovatela rozhodol stavebny urad v
izemnom rozhodnuti dvoma vyrokmi, a to tak, Ze bez aktivnej ugasti navrhovatel’a 7 jeho navrhu vyiial stavebny
objekt,,S0.02 Rekon3trukeia NNS“ avyrokom I. ,,umiestnil* iba zvySné stavebné objekty, podobjekty a prevadzkovy
subor a vyrokom II. , rozhodol“ o tom, Ze na uskuto&nenie stavebného objektu SO.02 sa stavebné povolenie ani
ohlasenie sa nevyZzaduje.

V prvom rade, OU Zilina— OVBP musi stavebnému tradu pripomenut,, Ze toto spravne konanie sa riadi dispozi¢nou
zésadou. Platny spravny poriadok poznd dva spdsoby, ako zacat’ spravne konanie. A to bud’ na zdklade procesnej
aktivity u¢astnika konania (nédvrh na zadatie konania) alebo na zaklade procesnej aktivity spravneho organu (podnet).

predmetu konania sa spravny organ nemoze odchylit’. Navrh na zagatie konania Jjevzdy prvy procesny tkon, ktory ma
schopnost’ vyvolat spravne konanie. Uastnik konania ma v takom pripade pravo s konanim nakladat

aj upravit’. Ide teda o dosledok tzv. dispoziénej zésady v spravnom konani. V danom pripade sa teda stavebny tirad
touto zasadou spravneho konania neriadil, ked’ze bez aktivnej ucasti navrhovatela z Jjeho navrhu ,,vyial« stavebny
objekt ,,S0.02 Rekonstrukcia NNS*, a nerozhodol o fiom v intenciéch ustanoveni § 392, resp. § 37 ods. 4 stavebného
zakona.

Vyrok I1. nema oporu v stavebnom zékone, pretoZe Ziadne z Jjeho ustanoveni neurcuje postup, ktory uplatnil stavebny
Urad v tomto pripade, teda e v pripade podania, ktorym sa Ziadatel doméha vydania tizemného rozhodnutia na

N

stavbu/zmenu stavby/udriavacie prace, na ktoré sa uzemné rozhodnutie nevyzaduje, vydé rozhodnutie o tom, Ze

v logike, ked’ svoje rozhodnutie oprel stavebny trad o ust. § 56 pism. g) stavebného zékona a nie o ust. § 39a ods. 3
pism. ¢) stavebného zékona, ked’Ze navrhovatel Ziadal o vydanie uzemného rozhodnutia a nie o vydanie stavebného
povolenia, resp. nepodal na stavebny trad ohldsenie stavebnej tpravy.

ktord sa aplikuje aj mimo »rozhodovacej“ ¢innosti spravnych orgénov (§ 3 ods. 7 spravneho poriadku), formalnym
listom upovedomi ucastnika konania o tom, Ze Gzemné rozhodnutie - rozhodnutie o umiestneni stavby, sa na dany
stavbu/zmenu stavby/udrziavacie prace nevyzaduje.
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Uvedené ale nie je tento pripad. Ako uZ vysie opisal OU Zilina — OVBP navrh navrhovatela podany na stavebny
tirad dfia 11.5.2020, tento sa tyka stavby: ,,1 3093-Rajecka Lesna-Horny koniec — zahustenie TS a rekonstrukcia NN
siete” . Jej Gi¢elom je odstranit’ zly fyzicky stav NN rozvodne;j siete, navysit' prenosovii kapacitu, minimalizovat

NN zemnych rozvodnych, prediZenie NN zemnych pripojkovych vedeni, mont4y novych istiacich skrin, vymenu
NN vzdu$nych vedeni, d’alej vymenu podpornych bodov, odstrafiovanie atd’. Je logické, Ze stavbu v danom pripade
treba povazovat’ za celok a rozhodnut tak o nej. Je nepochybné, Ze ide prevazne o liniovi stavu, priom v rdmci
jej rekonstrukcie” sa v &asti meni aj jej trasa a dopliiaju sa nové vedenia. Rozhodnutie o umiestneni tejto stavby
sa podl'a § 39a stavebného zakona preto vyZzaduje.

navrhovatel’,

Podla § 37 ods. 1 stavebného zikona podkladom pre vydanie tzemného rozhodnutia st Gizemné plany obci a zén.
Ak pre Uzemie nebol Spracovany Uzemny plan obce alebo zény, podkladom na vydanie tizemného rozhodnutia
su spracované uzemnoplanovacie podklady podla § 3 a ostatné existujice podklady podlFa § 7a; inak stavebny
urad obstard v rozsahu nevyhnutnom na vydanie tizemného rozhodnutia iné podklady, najmi skuto¢nosti ziskané
vlastnym prieskumom alebo zistené pri miestnom zistovani.

Podl'a § 37 ods. 2 stavebného zikona stavebny Urad v izemnom konan{ posudi navrh predovietkym z hFadiska
starostlivosti o Zivotné prostredie a potrieb poZadovaného opatrenia v tzemi a jeho désledkov; preskiima navrh
a jeho sulad s podkladmi podla odseku 1 a predchddzajucimi rozhodnutiami o Uzemi, posudi, ¢&i vyhovuje
vieobecnym technickym poziadavkam na vystavbu a vieobecne technickym poZiadavkdm na stavby uZivané
osobami s obmedzenou schopnost'ou pohybu, pripadne predpisom, ktoré ustanovuji hygienickeé, protipoziarne
podmienky, podmienky bezpecnosti prace a technickych zariaden, dopravné podmienky, podmienky ochrany
prirody, starostlivosti o kulttrne pamiatky, ochrany pol'nohospodarskeho pddneho fondu, lesného p6dneho fondu a
pod., pokial postidenie nepatri inym orgénom.

Podla § 37 ods. 3 stavebného zékona stavebny urad v izemnom konani zabezpedi stanoviska dotknutych organov
Statnej spravy a ich vzéjomny stlad a postdi vyjadrenie G¢astnikov a ich namietky. Stavebny tirad neprihliadne na
namietky a pripomienky, ktoré sg v rozpore so schvélenou tzemnoplanovacou dokumentéciou.

Podla § 37 ods. 4 stavebného zakona ak stavebny trad po postideni navrhu podla odsekov 1 a7 3 zisti, e navrh alebo
predloZena dokumentacia nie Jevsulade s podkladmi podlaodseku 1, s predchadzajicimi izemnymi rozhodnutiami,
so v8eobecnymi technickymi poZiadavkami alebo s predpismi uvedenymi v odseku 2, ndvrh zamietne.

Ako uviedol OU Zilina — OVBP uz vySSie, napadnuté rozhodnutic preskamal v celom rozsahu a nezistil pritom
d'alSie pochybenie stavebného tradu, ktoré by bolo takisto ddvodom na zmenu tohto rozhodnutia alebo jeho zruenie.
OU Zilina— OVBP podrobne presktimal ndvrh podany navrhovatefom a dospel k zaveru, Ze predloZeny navrh nie
Je v rozpore s podkladmi uvedenymi v § 37 ods. 1 stavebného zdkona ani s osobitnymi predpismi uvedenymi v §
37 ods. 2 stavebného zakona.

Podla § 37 ods. 1 stavebného zékona podkladom pre vydanie Gzemného rozhodnutia st izemné plany obci a zén.
Obec Rajecka Lesna ma platny izemny plan obce. Uzemny plan sidelného wtvaru Rajeck4 Lesn4 bol spracovany v
1. 1998 a schvaleny uznesenim Obecného zastupitel'stva v Rajeckej Lesnej €. 2/1999 zo diia 29.10.1999. Uznesenim
Obecného zastupitelstva obce Rajecka Lesna €. 69/2004 zo diia 22. 10.2004 boli schvalené zmeny a doplnky
Uzemného plénu obce Rajecka Lesna (dalejlen,,UPN O Rajeckd Lesna“), a to Doplnok a zmena &. 1 UPN-O Rajecka
Lesna — priemysel, Trstend; d’alej Doplnok &. 2 UPN-O Rajecké Lesna — IBV pri Skole, Sportovy areal; a Doplnok
a zmena €. 3 — rekredcia a byvanie, ktorych zavizné &asti boli vyhlasené vieobecne zavdznym nariadenim obce
zo dfia 22.10.2004. Uznesenim Obecného zastupitel'stva obce Rajeckd Lesnd &. 198/2017 zo dnia 21.11.2017 boli
schvalené Zmeny a doplnky UPN-O Rajecké Lesna €. 4, ktorych zavizné &asti bolj vyhlasené vieobecne zaviznym
nariadenim obce &. 199/2017 zo diia 21.11 2017,
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Presktimanim ndvrhy navrhovatela OU Zilina — OVBP nezistil rozpor so zavéznou &astou UPN-O Rajecka Lesna
v platnom znenf. Naopak uskuto&nenie stavby je v stlade s cielmi a zamermi tzemného planovania obce, pretoze
Zmeny a doplnky UPN-O Rajeckd Lesna &. 4 navrhujii v azemi, v ktorom sa umiestiiuje predmetn4 stavba —
»13093-Rajecks Lesna-Horny koniec — zahustenie TS a rekonstrukcia NN siete®, novii rozsiahly bytovii vystavbu
(plochy obytné - navrh). V suvislosti s postdenim navrhu s podkladmi uvedenymi v § 37 ods. 1 stavebného
zakona a v savislosti s nAmietkami odvolatefov OU Zilina — OVBP podotyka, ze Uzemnoplanovacia dokumentscia
Spracovand pre stupei obce, t.j. izemny plan obce, nevyznacuje v svojej grafickej &asti NN rozvodné siete, ale
len VN rozvodné siete a trafostanice. Pokial’ ide o pozemky vo vlastnictve odvolatel'ov, podla DUR na tychto

pozemkoch sa nenachadzaji existujice VN vedenia a ani nemaji byt umiestnené nové VN vedenia &i trafostanica.

navrh z hfadiska starostlivosti o Zivotné prostredie a potrieb pozadovaného opatrenia v izemi a jeho désledkov.
Podla § 37 ods. 2 stavebného zakona je stavebny urad povinny d’alej skimat’, & navrh vyhovuje vSeobecnym
technickym poziadavkam na vystavbu a vieobecnym technickym poZiadavkam na stavby uZzivané osobami s
obmedzenou schopnostou pohybu a orienticie, pripadne predpisom, ktoré ustanovuju hygienické, protipoZiarne
podmienky, podmienky bezpecnosti préce a technickych zariadeni, dopravné podmienky, podmienky ochrany
prirody, atd’. ... (§ 37 ods. 2 stavebného zédkona). Prihliada pritom na stanovisk4 a vyjadrenia dotknutych orgéanov,
ktoré st zodpovedné za Specifické odbory a &innosti pri ochrane verejnych zaujmov podla osobitnych pravnych
predpisov. Rozsah postdenia a rozsah pozadovanych dokladov (vyjadreni dotknutych 0rganov) nie je v stavebnom
zékone taxativne vymedzeny, ale pri ich uréeni vychadza stavebny urad predovSetkym z ustanovenia § 126
stavebného zékona, ktoré sa tyka ochrany zloZiek Zivotného prostredia a inych osobitnych zaujmov podla toho, o
aky druh stavby ide, na aky ucel sa ma stavba uzivat,, ktoré zaujmy budi stavbou dotknuté, kde je stavba umiestnens

Podla § 126 ods. 1 stavebného zékona ak sa konanie podra tohto zdkona dotyka zaujmov chranenych predpismi
0 ochrane zdravia Pudu, o utvarani a ochrane zdravych Zivotnych podmienok, vodach, o ochrane prirodnych
lietebnych kipelov a prirodnych lie¢ivych zdrojov, o ochrane pol'nohospodarskeho pddneho fondu, o lesoch a
lesnom hospodarstve, o opatreniach na ochranu ovzdusia, o ochrane a VyuZziti nerastného bohatstva, o kultarnych
pamiatkach, o $tétnej ochrane prirody, o poZiarnej ochrane, o zékaze biologickych zbrani, na zaistenie bezpec&nosti
a ochrany zdravia pri praci, o odpadoch, o veterindrnej starostlivosti, o vplyvoch na Zivotné prostredie, o
Jadrovej bezpecnosti jadrovych zariadeni, o prevencii zdvaznych priemyselnych havérii, o sprave Statnych hranic,
0 pozemnych komunikaciach, o drahach, o civilnom letectve, o vnutrozemskej plavbe, o energetike, o tepelne;
energetike, o elektronickych komunikaciach, o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizécidch, o civilnej ochrane,

Podl'a § 140a ods. 1 stavebného zakona dotknutym organom podra tohto zakona je

a) organ verejnej spravy, ktory je spravnym organom chraniacim zaujmy uvedené v § 126 ods. 1, ak konanie podrl'a
osobitného predpisu upravujuceho jeho pésobnost’ je stiastou konania podra tohto zakona, m4 nati nadvizovat
alebo s nim suvisi,

b) obec, ak nie je stavebnym tiradom podTa tohto zakona akonanie sa tyka pozemku alebo stavby na jej tizemi okrem
stavby dialnice a cesty pre motorové vozidla,

¢) vlastnik sieti a zariadeni technického vybavenia Uzemia a in4 pravnicka osoba, ak to ustanovuje osobitny predpis.

Podla § 140b ods. 1 zavizné stanovisko je na ¢ely konani podra tohto zdkona stanovisko, vyjadrenie, sthlas alebo
iny spravny tikon dotknutého organu, uplatiiujiceho zaujmy chranené osobitnymi predpismi, ktory je ako zavizné
stanovisko upraveny v osobitnom predpise. Obsah zavizného stanoviska Je pre spravny orgén v konani podFa tohto
zékona zavizny a bez zosuladenia zavizného stanoviska S Inymi zavéznymi stanoviskami nemdze rozhodnut vo

Sulad navrhu s verejnymi zdujmami mal stavebny trad preukézané suhlasnymi stanoviskami dotknutych organov,
kov sieti a zariadeni technického vybavenia izemia a zavdznymi stanoviskami
dotknutych organov chraniacich zaujmy podla osobitnych predpisov v dostato&nom rozsahu podla § 126 ods. 1
stavebného zékona, a to:

* zakona &. 355/2007 Z.z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene doplneni niektorych zéakonov,
* zdkona ¢. 314/2001 Z.z. 0 ochrane pred poZiarmi v zneni neskorsich predpisov,
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* zékona &. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikécidch v zneni neskorsich predpisov

* zdkona €. 79/2015 Z.z. o odpadoch a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov,

* zakona €. 543/2002 Z.z. 0 ochrane prirody a krajiny,

* zakona ¢. 220/2004 Z.z. o ochrane a vyuZzivani pol'nohospodarske;j pddy a o zmene zakona &. 245/2003 Z. z. o
integrovanej prevencii a kontrole zneCistovania Zivotného prostredia a o zmene a doplneni niektorych zékonov,

* zakona ¢. 49/2002 Z.z. o ochrane pamiatkového fondu.

Stavebny trad na tieto zavizné stanoviskd poukdzal v tzemnom rozhodnuti a zdroveri zaviazal navrhovatel’a
povinnostou pripadné podmienky dotknutych organov vyplyvajlice z tychto stanovisk respektovat. Odvolaci organ
povazuje rozsah posudenia predloZeného navrhu podra poZziadaviek uvedenych v ust. § 37 ods. 2 stavebného zakona
za dostatoéné.

OU Zilina — OVBP d’alej preskamal, najma s poukazom na ddévody odvolania a namietky odvolatel'oy uplatnené
Vv prvostuptiovom konani, &i boli splnené podmienky na vydanie izemného rozhodnutia v suvislosti s aplikaciou
ustanovenia § 38 stavebného zékona.

Podla § 38 stavebného zakona ak nema navrhovatel k pozemku vlastnicke alebo iné pravo, mozno bez suhlasu
vlastnika uzemné rozhodnutie o umiestneni stavby alebo rozhodnutie 0 vyuziti Uzemia vydat’ len vtedy, ak mozno
na navrhovany uéel pozemok vyvlastnit’,

Podla § 139 ods. 1 stavebného zakona pod pojmom ,,iné prava k pozemkom a stavbam< pouZitym v spojeni
»vlastnicke alebo iné prava k pozemkom a stavbam na nich« sa podla povahy pripadu rozumie

a) uzivanie pozemku alebo stavby na z4klade ngjomnej zmluvy, dohody o budiicej kipnej zmluve alebo dohody o
budicej zmluve o vecnom bremene, z ktorych vyplyva pravo uskutodnit stavbu alebo Jjej zmenu,

b) prévo vyplyvajice z vecného bremena spojeného s pozemkom alebo stavbou,

¢) pravo vyplyvajuce z inych pravnych predpisov,

d) uZivanie pozemku alebo stavby na ziklade koncesnej zmluvy, z ktorej vyplyva pravo uskutoenit stavbu alebo
J€j zmenu.

Podl'a § 11 ods. 1 pism. a) zék. ¢. 2512012 Z.z. o energetike a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov (d’alej len
»zékon o energetike®) dritel povolenia alebo nim poverena osoba moéZe v nevyhnutnom rozsahu a vo verejnom
zaujme vstupovat’ na cudzie pozemky a do cudzich objektov a zariadeni v rozsahu a spésobom nevyhnutnym na
vykon povolenej ¢innosti

Podla § 11 ods. 1 pism. f) zdkona o energetike dr¥itel’ povolenia alebo nim poverena osoba moéZe v nevyhnutnom
rozsahu a vo verejnom zaujme zriadovat’ na cudzich pozemkoch mimo zastavaného tizemia 24) obce elektrické
vedenie a elektroenergetické zariadenie prenosovej sustavy a distribu¢nej sustavy, plynovody a plynarenské
zariadenia prepravne;j siete, distribucnej siete, zasobnika a zariaden{ uréenych na ich ochranu, zabranenie ich portch
alebo havérii, alebo na zmiernenie dosledkov portich alebo havarii na ochranu Zivota, zdravia a majetku 0s6b; pri
povolovani takej stavby stavebny tirad rozhodne o podmienkach, za akych mozno stavby uskutoénit’ a prevadzkovat

rozhodnutia,

24) § 6 ods. 1 pism. b) siedmy bod zakona Narodnej rady Slovenske;j republiky €. 162/1995 7. 7. o katastri
nehnutelnosti a o zapise vlastnickych a inych prav k nehnutePnostiam (katastrélny zékon) v zneni neskorsich
predpisov.

Podla § 6 ods. 1 pism. b) siedmy bod zakona &. 162/ 1995 Z. z. o katastri nehnutelnosti a o zapise vlastnickych a
inych prav k nehnutelnostiam (katastralny zakon) v zneni neskorsich predpisov (d’alej len »Katastralny zakon“) v
katastri sa eviduju pozemky, ktoré s vymedzené hranicou zastavaného Uizemia obce.

Podla § 11 ods. 1 pism. g) zédkona o energetike drZitel' povolenia alebo nim poverend osoba méze v nevyhnutnom
rozsahu a vo verejnom zaujme vykonavat’ na cudzich nehnutelnostiach povolend &innost na elektroenergetickych
zariadeniach alebo na plynérenskych zariadeniach potrebnych na zabezpe&enie prevadzky sustavy alebo siete,
ktorych vystavba bola povolend podla stavebnych predpisov.
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Podla § 11 ods. 8 zakona o energetike povinnosti zodpovedajuce opravneniam podra odseku 1 su vecnymi
bremenami26) spojenymi s vlastnictvom nehnutelnosti. Navrh na vykonanie zdznamu do katastra nehnutelnosti je
opravneny podat’ dritel’ povolenia.27)

26) § 151naz 15 Ip Obcianskeho zékonnika v zneni neskorsich predpisov.
27) § 34 a 35 zakona Nérodne;j rady Slovenskej republiky €. 162/1995 7. z. v zneni neskorsich predpisoyv.

Podl'a § 11 ods. 9 zakona o energetike vlastnik nehnutelnosti m4 za zriadenie vecného bremena narok na primerant
jednorazovy nahradu; nahrada sa poskytne za vymeru, v ktorej je vlastnik obmedzeny pri uivani nehnutelnosti v
dobsledku uplatnenia zakonného vecného bremena drZitefom povolenia, okrem vymery, za ktort vlastnikovi patri
primerand jednorazova nahrada podl'a odsekuy 12.

Podl'a § 11 ods. 10 zakona o energetike narok na primerang Jednorazovi nahradu za uplatnenie zdkonného vecného
bremena moZno uplatnit'u drZiteFa povolenia do Siestich mesiacov odo dila, ked’ sa viastnik nehnutefnosti o uplatneni
zakonného vecného bremena drZitefom povolenia dozvedel, najneskor viak do Jedného roka odo diia uplatnenia
zakonného vecného bremena drZitel'om povolenia a pri zékonnych veenych bremenach podra odseky | pism. f) a g)
odo dila vykonania zapisu vecného bremena do katastra nehnutelnosti, inak Pravo na primerant jednorazovii nahradu
za uplatnenie zakonného vecného bremena drzitelom povolenia zanika. Dr¥itel povolenia je povinny pisomne
oznamit’ vlastnikovi nehnutelnosti vykonanie zapisu vecného bremena do katastra nehnutelnosti. Ak sa drzitel
povolenia a vlastnik nehnutelnosti na vyske primeranej jednorazovej nahrady nedohodnd, kazdy z nich moze podat’
sudu navrh na rozhodnutie o vyske primeranej Jednorazovej néhrady do Siestich mesiacov odo dfia uplatnenia si
naroku u drZitel'a povolenia.

Pozemky dotknuté stavbou, teda aj pozemky odvolatelov, sa nachddzaji mimo zastavaného Uzemia obcee, pricom
umiestnenie pozemku vo vztahu k zastavanému izemiy obce vyplyva z podkladov katastra nehnutelnosti (vid’
odkaz na ustanovenie katastralneho zdkona v ustanoveni § 11 ods. | pism. f) zdkona o energetike — vid’ vyssie
citované). K tymto pozemkom nem4 navrhovatel vlastnicky vztah, K pozemkom mimo zastavaného Uzemia obce

a) resp. g) (pri udrZiavacich pracach alebo stavebnych tpravach), Je .inym pravom< podla § 139 ods. 1 stavebného
i i institdt vyvlastnenja podla stavebného
zékona. Prdvo navrhovatel’s vstupovat’ na pozemky odvolatelov za Ucelom Gdrzby stavby, stavebnych Uprav alebo

uskuto¢nenia novej stavby vyplyva teda zo zikona na energetike.

V pripade pozemkov, na ktoré poukazuji odvolatelia v odvolaniach, ide teda o pozemok parc. KN-C &. 1243/1 k. 4.
Rajecka Lesna, ktorého vlastnikmi st podra aktudlnych udajov katastra nehnutelnosti: Garrett Janka r. Vandli¢kova,
Ing., Lexington Drive 316, Silver Spring, MD, PSC 209 01, USA v podiele ¥ a Rajnicova Marta r. Vandli¢kova,
Ing., Hurbanova 3804/7, Martin - Kosuty, PSC 036 01, SR v podiele V2; a pozemok parc. KN-E &. 4508/2 (KN-C
¢. 1242) k. u. Rajeckd Lesn4), ktorého vlastnikom je podla aktudlnych udajov KN Sindelova Martina r. Lietavcovs,
Predmestskd 1707/62, Zilina, PSC 010 01, SR v podiele 2/3 a v podiele 1/3 nezisteny vlastnik Ludvikovs Anna
(odvolatel Peter Lietavec tvrdi] v Prvostupiiovom konan, e je potencionalny dedig, hoci to Ziadnym relevantnym

v

dokladom nepreukdzal), mé OU Zilina — OVBP za potrebné uviest, Ze na tychto pozemkoch sa neumiestiiuji nové

Existujice vzdugné pripojkové vedenie NN na pozemku parc. KN-E ¢. 4508/2 (KN-C¢. 1242) k. a. Rajecka Lesn4)
sa vobec nemeni, t.j. nenahradza sa novym vedenim v tej istej trase. Existujuce vzdugngé rozvodné vedenie NN na

NN zévesnym kdblom) by mohol navrhovatel’ vykonat aj bez povolenia stavebného tradu. Néhrady za obmedzene
vyplyvajuace z tychto ustanoveni zakona o energetike sa odvolatelia mozy domahat’ spésobom ustanovenym tymto
zékonom, nie viak v konaniach podra stavebného zakona.
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Poudenie

Proti tomuto rozhodnutiy o odvolani sa podla § 59 ods. 4 spravneho poriadku nemoZno odvolat’ Rozhodnutie je
mozné preskiimat’ stidom podla prislusnych ustanoven;i Spravneho stidneho poriadku.

RNDr. Ivana Zurekové
veduci odboru

Informativna poznamka - tento dokument bol Vytvoreny elektronicky organom verejnej mocj

ICO: 00151866 Sufix: 10002

Dorucuje sa
Obec Rajecka Lesna, Rajeckd Lesna 82,013 15 Rajecka Lesn4, Slovenska republika

Na vedomie

Mesto Rajec, Namestie SNP 2,01522 Rajec

Peter Lietavec, Rajeck4 Lesna 197, 013 15 Rajeck4 Lesna

Marta Rajni¢ové, Hurbanova 3804/7, Kostty, 036 01 Martin |

Dana Vandli¢kovs, Uzlovska 3791/14, Priekopa, 038 61 Vritky

Peter Tar4bek, Rajecka Lesn4 636, 013 15 Rajecks Lesna

ELSPOL - SK, s. . 0., Miestneho priemyslu 1085, 029 01 Namestovo 1
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